Erghs Latv1]a1 trukst
nakotnes ideologijas

Par valsts nakotni, lielo ideju, uz ko balstit Latvijas
attistibu, vajadzétu diskutét pat daudz vairak neka,

pieméram, par cinu starp Trampu un Klintoni -
parliecinats akadémikis Andrejs Erglis 4. Ipp.
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Par kopigu ideju, ideologijas
trokumu sabiedriba, pédeja
laika lielajiem satricinaju-
miem, cilvéku pasapzinu ar
kardiologu, profesoru, akade-
miki Andreju Ergli sarunajas
Romans Melniks

Nogaju gar jaunbiivém,
lidz nokluvu krietni vecaja
Stradina slimnicas korpusa,
kur notiek miisu saruna.
Uzreiz jautajums: pakalpo-
jumu kvalitate jau ir gana
augsta vai vél tikai biis?
Medicinas pakalpojumu vi-
dgja kvalitate pie mums ir
noteikti daudzkart augstaka
neka daudzas citas valstis.
Bet tieam, ieraugot esosas
slimnicas ékas, cilveks psiho-
logiski ari savadak skatas uz
gaidamo arstésanu. Jau fasa-
de vien dod pirmo iespaidu.
Ka teicis Raimonds Pauls,
skats ir diezgan Sausmigs,
cilveki baidas Surp nakt, re-
dzot, cik nodrupusa maja vi-
niem piedavas arstéties. Tiesi
tapéc més tik arkartigi cina-
mies par jauno slimnicas éku
bavi. Arstésana modernakas
ekas vairos pacientos ticibu
arl arstésanas kvalitatei, un
tam ir milzigi liela nozime.

Ir pierasts, ka gan skolo-
taji, gan mediki Zelojas, ka
nav naudas. Un tiklidz jas
biivéjat jaunus korpusus,
tiklidz runa par daudzmil-
jonu investicijam, iestajas
lielais $oks - labak to naudu
biitu algas izmaksajusi...
Nauda, kas atvéléta celtnie-
cibai, nav medicinai.

Ja viena budZeta, veidojas

greiza bilde?
Ja. Tas ir ilgtermina investici-
jas, kam nav nekada sakara
ar to naudu, kas atvéléta arst-
niecibai. Ja més reiz celam
slimnicu, tad rékinamies, ka
tas ir uz simts gadiem, pro-
tams, atjauninot aprikoju-
mu. Més sabiedriba loti pa-
vir§i izturamies pret to, ko
domajam, runajam. To vaja-
dzétu mainit. Ikdienas dzives
vertéjuma pazad spéja pa-
skatities uz visu filozofiski,
ilgtermina. Jasaprot, ka ir
verts no kaut ka nedaudz at-
teikties Sodien un ieguldit
nakotné.

Biznesa pieeja: vairak ja-
investg, lai vairak gatu?

Ja, un ari cilvékos. Tagad si-
tuacija mazliet labaka, bet, ja
mes paskatamies dzimstibas
kritumu kop§ 2009. gada,
piecos gados Latvija nav pie-
dzimusi 25 tukstosi bérnu.
Mes sakam, ka valsts budze-
ta deficits ir 40% no IKP. Te ir
as jautajums, ka bija labak
kojas — varbat atlauties
deficitu 60%, nodrosinot la-
bakus apstaklus, un tad to-
meér tie 25 tukstosi bitu pie-
dzimusi? Un te ir tas, ko jus
sakat - tas ir jautajums par
investicijam, més negribam
saprast, ka ir jainvesté jomas,

no kuram atkariga maisu na-
kotne.

Es tieSam loti labi parzinu
dazadu valstu veselibas ap-
rapes sistémas. Veseliba ir fe-
nomenals sabiedribas spo-
gulis. Més te varam teikt, ka
esam nabadzigi, ka mums
trikst ta vai ta, bet tad jauta-
jums - ar ko més salidzinam?

Mums miera nav, visu lai-

ku tiecamies uz idealu.
Un tas ir tas, kas vajadzigs!
Latviesiem ir labs géns 3aja
zina. Tapéc es ari esmu diez
gan optimistisks. Ja paskata-
mies kaut vai uz masinu dau-
dzumu ielas, saprotams, ka
cilveki visu laiku kaut ko da-
ra, un, ja ta, tad kaut caur
kladam, bet més nonaksim
lidz vél labakai dzivei.

Mums vairak vajadzetu
darboties proaktivi. Tagad,
ka notiek kada tragedija, tai-
sa likumu. Bet varbut, kaut
kam notiekot, tas uzreiz ne-
nozime, ka mums viss uzreiz
radikali jasamaina, padarot
sarezgitaku un prakse varbut
pat vel nedro$aku? Javerte.
Bet redzams, ka neanalizé-
jam nakotnes riskus. Un ne-
nemam vera, ka ir arl tada
lieta ka godaprats.

Normativos tadu visai
griti ierakstit.

Tad ir jautajums, vai ir ieréd-
niecibas, vai meritokratijas
diktatara.

Vards «meritokratija» gan

miisdienas visai reti tiek lie-
tots...
Jo tiek uztverts par tadu ka
lamuvardu. Bet tas nav la-
muvards. Tadi jedzieni vis-
vairak nepatik diktataram,
negativa attieksme mantota
no talaika. Ta ir, ka demokra-
tija biezi vien lietojam dikta-
taras attieksmes.

Un tomeér ir sajiita, ka més
nemitigi dzivojam kaut ka-
da eksperimentu pasaulé.
Ipasi veselibas joma, kur te-
ju vai katru gadu nak jauns
ministrs, kas, protams, tie-
cas sevi apliecinat.

Tapéc ir ideja par valsts pla-
na atjaunosanu. Ta ir sana-
cis, ka esmu ari Latvijas Zi-
natnu akadémijas viceprezi-
dents, taja vidé daudz par to
diskutéjam.  Skaidrs, ka
mums ir Nacionalais attisti-
bas plans, bet ir jabut kadai
institucijai, kura nelautu da-
zadus eksperimentus, novir-
zi%anos no ta cela, kas kopigi
nodefinéts. Varbit tad lai ir
ilgaka diskusija, bet, ja no-
lemj iet kadu celu, tad pa to
javirzas. Un ja nu skaidri re-
dzams, ka tur viena vai otra
lieta iet galigi Skérsam, tad

A ANDREJS ERGLIS: man neérti to teikt, bet més pietieka
negribas vairs celties un kapt kalna. Ir tatu tapat labi. Ja, uzkapsi kalna, nokapsi leja, redzési, ka tas dod pavisam citu perspektiv

bet uz to loti griiti sapemties.

Meés negribam
saprast, ka ir
jainvestée
jomas, no
kuram
atkariga miisu
nakotne

jadoma par korekcijam, bet
to nevar viens cilveks izlemt.
Vairak japalaujas uz dom-
nicam, kas vispusigi izanali-
7@ procesus?
Precizi! Tas ir tas, ko més ve-
lamies. Latvijas lielakas uni-
versitates, institati, slimnicas
un inovativie uznémumi iz-
veidojudas nevalstisku orga-
nizaciju BIRTI, kas darbojas
Saja joma, tapat ir izveidota
Pétniecibas  un inovacijas
stratégiska padome, kas dar-
bojas Ministru prezidenta
vadiba un kur parstavétas
gan universitates, gan Zinat-
nu akadémija, gan darba de-
véji un politiki. Sis varbat ir
tikai tads aizmetnis, bet iste-
niba tas butu tas veids, ka

caur domnicam més nonak-

tu lidz instittcijai, kam vara
realizét.

Vai domnicas respektétu?
Bet tas ir jautajums, ka tiek
veidota  valsts  parvalde.
Acimredzot esam nonakusi
lidz tam, ka mums ir jarefor-
me valsts parvalde.

Tam vajag politisko gribu.

Un svarigakie lemumi japie-
nem laika, kad vairakus ga-
dus ir stabila valdiba, kas
spéj ne tikai iesakt, bet ari
pabeigt ieceréto.
Precizi. Vai ari varbut javeido
sistéma, kas rada iesp&ju bt
stabilakai varai. Un par to va-
jadzetu diskutét pat daudz
vairak neka, pieméram, par
cinu starp Trampu un Hilari-
ju, jo §is atsevikas personas
tapat nevarés noteikt visu.

Personibas loma parspi-

leta?
ASV prezidents nav nekads
diktators. Bet véléSanas —
skaidrs, ka ta ir izrade. Kaut
no otras puses ta ir ari loti
gara diskusija par valsts attis-
tibas filozofiju. Iesaistot cil-
vekus, audzinot tos.

Ta ir téma ari par lideru
lomu. Amerikas véléSanu
sistéma ir orientéta uz to, lai
lideru bitu iesp&jami vai-
rak. Pie mums - tiesi otradi.
Més viena bridi ar tadu, es
teiktu, parprastu vienlidzibu
esam daudz ko sabojajusi. Ja
grib supervienlidzibu, tad ja-
sadala viss sapelnitais, visas
bagatibas visas pasaules ie-
dzivotajiem, tad bus vienli-

mi labi dzivojam, tada bridi, k;

dziba.

Uz vienu mirkli.

Ja, un més labi zinam, ar ko
tas beigsies. Bet tas, ko re-
dzam, vara aizgajusi ieréd-
nieciba, lidz ar to esam zau-
dejusi liderus. Iespéjams, ka
ta lideru esamibas zaudesa-
na ir ari filozofijas zaudésa-
na. Ja ir Iideris, ir ideja, filo-
zofija. Vienalga, vai runajam
par franc¢u revoliciju, vai ne-
atkaribas cinam, seksualo re-
voliiciju ASV. Jautajums - ka-
da ideja mus rosina ko darit
tagad?

Pavisam bezcerigi?

Jasaka, tadu ka lidera lomu
Sobrid sak ienemt zinatne.
Pasaulé ir Joti populara tada
Science of team science — tas
ir, ka macamies stradat ko-
manda, kur, no vienas puses,
visi ir pietiekami gudri, bet,
no otras puses, ja ir grupa,
taja vienmer atklajas lideris.
Svarigi, lai pilda So lidera
funkciju, un nevis apspiezot
citus, bet realizéjot kopigi
lemto. Pie mums diemzeél
piedzivots, ka kads uzmetas
par lideri, pats izdoma, pats
realizé, bez komandas. Un
redzam, ka $ads modelis isti
nedarbojas.

Més ar Maiju Kali par to
esam diskutéjusi, vina saka:
«Ka mums nav filozofijas?
Mums ir filozofijal» Skaidrs,
ka ir, bet varbat parak maz
par to runajam? Mums vaja-
dzetu saprast un skaidri pa-
teikt, ko valsts grib, ko Latvija
grib. Manuprat, Latvija ir ja-

;d esi sasniedzis zinamu komforta lime

but sapnim, ko gribam sas-
niegt, nevis vien dzivot ar do-
mu un visiem stastit, ka esam
vaji. Skaidrs, ka svarigi, lai
butu dzejnieki, rakstnieki,
makslinieki, zinatnieki, kas
redli S0 ideju nes. Isteniba
latviesi tik daudzos procesos
pasaulé piedalas, ka mati ce-
las stavus, to uzzinot. Pat Ei-
ropa dazadu darba grupu va-
diba bieZi ir nevis kadas lie-
las, bet mazas valsts parstav-
ji, jo salidzinosi neitralaki.
Stradadams medicina, peét-
nieciba, izglitiba, ar to esmu
saskaries. Mums tos darbus
biezi vien piedava tadel, lai
Anglija ar Franciju un Vaciju
nesakasitos. Ari saistiba ar
Brexit redzam, kadas gad-
simtiem senas problémas
starpvalstu attiecibas tur lau-
Zas ara.

Nodalianas tas atrisinas?
Nedomaju, ka izstaSanas
parraus attiecibas, jo tas
vienkarsi ir pret attistibu.

Domaju par tiem cela, vir-

ziena nospraudéjiem. Ja tie
bas politiki, saksies politis-
kas cinas un neviens pat la-
bus ierosinajumus nenems
vera.
Tapeéc vajadzigas tas domni-
cas, ko piemingjam. Kas tad
atmodu un Tautas fronti iz-
veidoja, ja ne inteligence. Sis
ir laiks, kad janak ar jaunam
idejam, lai butu skaidriba par
kopigo nakotni. Un man iz-
skatas, ka uz to pakapeniski
ejam.

Bet tiem jabat sava gara




Latvija gribam sasniegt

Sisir laiks, kad janak ar jaunam idejam, lai biitu
skaidriba par kopigo nakotni. Un man izskatas, ka uz
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briviem cilvekiem, kas ge-
neré $adas vizijas, idejas.
Ja.

Vai mums ir pietiekami

daudz $adu brivu cilveku?
Ir tadi. Bet te cita problema —
man neérti to teikt, bet més
pietiekami labi dzivojam, ta-
da bridi, kad esi sasniedzis
zinamu komforta limeni, ne-
gribas vairs celties un kapt
kalna. Ir tacu tapat labi. Ja,
uzkapsi kalna, nokapsi leja,
redzesi, ka tas dod pavisam
citu perspektivu, bet uz to lo-
ti grati sanemties. Tapat ka
sakt skriet no ritiem vai iet
auksta dusa - visi zina, ka to
vajadzétu darit, bet kaut ka...
varbiit rit. Un $aja konteksta
tas, kas noticis mums blakus,
ta krize isteniba ir nakusi
mums |oti par labu.

Sapurinajusi?

Protams, die’s nedod, lai bu-
tu nonacis Iidz kam launa-
kam, bet principa krizes ir
tas, kas dzemdina jaunas ide-
jas un iespéjas talak atti
ties. Krizes brizus vajag
mantot. Un tas attiecas ari uz
Eiropas ideju. Jo tas saites
pasaulé ir tik ciesas, ka ne-
viens nav ieintereséts tas sa-
raut, un, pat ja to formal;
dara, tas tik un ta saglaba-
sies.

Bet Brexit balsojums ir in-
teresants ari tada zina, ka
Londona 75% nobalsoja par
palikSanu Eiropas Savieniba,
bet arpus centriem - pret. Ka
jokojam, runajot ar britu
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draugiem, parliament mem-
bers pret pab members. Va-
ram teikt, ka zemes sals ir tie
52%, bet tad jautajums - kas
un kura virziena virza valsti?
Un kapeéc es runaju par filo-
zofiju? Sis ir lietas, kam jabiit
aprakstitam, izvertétam. Lat-
vijas liela prieksrociba, lai art
sakam, ka te lauki, bet isteni-
ba més esam pietiekami ho-
mogeni.

Mums nav tik lielas plai-
sas starp «augSam» un
«apaksamy ka Lielbritanija?
Noteikti né! Tapéc esam
dzivojusi ari grutakos laikos,
un tapéc es arl neesmu 1pasi
liels mazo lauku skolu aizsta-
vis, jo to sargasana nozime,
ka més nedodam izaugsmes,
konkurences iespéju lielai
dalai bérnu. Un tas nav godi-
gi pret viniem. Ja ar zirgu bi-
tu tris dienas uz Rigu jabrauc,
tad, protams, butu cita situa-
cija, bet Sodien drizak jari-
Ppéjas par to, lai butu labi celi,
nevis par kada atstasanu no-
skirtiba.

Sie satricinajumi ka Brexit
vai terora akti mudinas pa-
domat par nakotni, ka tei-
cat, bet vai te nav risks, ka
Eiropa, sargajot sevi, var no-
slégties no tas pasaules da-
las, kur jauSams apdraudé-
jums?

Meés mazliet domajam klise-
jas. Pasaule tomeér attistas,
més mekléjam jaunus ener-
gijas avotus, runajam par at-
vértu sabiedribu. Kaut kur
pari jarai ir valstis, kas iet uz
otru pusi. Tas nozimé, ka ir
daudzatrumu pasaules attis-
tiba. Kura vieta to robezu no-

Mums vairak vajadzétu darboties proaktivi. Tagad,
ka notiek kada tragédija, taisa likumu. Redzams, ka

neanalizéjam nakotnes riskus.

Andrejs Erglis

Vai piekritat, ka Latvijas politika
ir parak reagéjosa?

FILIPS RAJEVSKIS,
POLITOLOGS

Buvniecibas likuma parbirokra-
tizé3ana péc Zolitades tragédi-
jas ir tam spilgts piemérs.
Politiki ir reaggjo3i tiesi dé| ta,
ka vini dzivo tikai tuvako
véledanu rami. Reti kurs no

viniem doma, kas notiks péc nakamajam vélésanam. Problémas
célonis: |oti [éni veidojas profesionalu politiku loks - tadu politiku,

kas ai

ne tikai par na

bet ari par savu
uz attistitam d atija

politisko Jap

y
tur parlamentarie3u pamatkodols ir cilvéki, kuri ievéléti loti
daudzas reizes. Tur bitiba esi vél jauninais, pirms tris reizes tiec
ievéléts. Tad ari rodas tas ilgterminiskums - cilvéks saprot, ka
politika ir vina dzive, un vin3 ari lemumus pienem tam atbilsto3i.
Tas attiecas ari uz atbildibu - vin3 saprot, ka naksies atbildét par
paveikto vai nepaveikto péc pieciem, desmit un vairak gadiem.
Proti, profesionala politiska darbiba ilgtermina iemaca pienemt
adekvatus, savlaicigus [mumus un ari labot kladas.

vilksiet? Jas sakat, ka $is ir
Sausmigi, kas noticis, bet,
pieméram, no pétniecibas
viedokla varu pateikt, ja, bet
tas bija mazakais launums.
Lidziba ar medicinu runajot,
ja to augoni iekapsulétu vel
ilgak, nepargrieztu, varétu
nomirt no asinssaindésanas.

Nepietiek to saprast, ar to

ji ir tik inteligenti, ka nepie-
nem daudzas no tam lietam,
ko redz kaut kur citur. Es,
protams, nesaku, ka mums
kads nav jauzruna.

Ja, daudzu no tiem, kas uz
bridi no Krievijas iebrauku-
§i, uzvediba, gérbsanas stils,
attieksme kaut vai pret ap-
kartéjo vidi ir stipri at8kiri-

jarekinas, veidojot
politiku.
Un te meés atkal nonakam
lidz filozofijai — mums vien-
karsi triikst valstiskas ideolo-
gijas.

Bet ari ideologiju var iz-

mantot launpratigi, ka nu-
pat redzéjam Lielbritanija,
kur pat Klaji meli tika likti
lieta, lai panaktu savu.
Jo ir brivaki cilveki, jo mazak
ideologiju var izmantot pret
viniem. Brivi cilvéki pietieka-
mi labi redz, kas labs, kas
slikts. Tas, protams, ir ari jau-
tajums par audzinasanu.

Mums probléma arf ta, ka
Latvija dala cilveku dzivo
pilnigi cita informativaja
telpa, kur doming krievu va-
loda. Valstiski visus nemaz
nespéjam uzrunat.

Ja un né. Ir kas atsaucas uz
ekspertiem, formuléjot savu
viedokli, bet ta ir politikas
taisiSana. Daudz racionalak
ir balstities uz pétniecibu. Un
tarada, ka Latvijas iedzivota-

ga, ar krieviem,
kas Seit dzivo jau desmitga-
des.

Tas saistits ar iek3€jas brivi-
bas trakumu. Agresija liela-
koties rodas no neparliecina-
tibas. Tas, ka senos laikos
laukos bija parasts — jerauga
kadu sveSinieku, uzreiz dod
pa purnu. Ar Krievijas kole-
giem biezi sanak tikties, loti
sirsnigi cilveki, bet ta drami
nopietna poza, kada pirmo
reizi sagaida... atliek pasmai-
dit, parmit paris vardu, un vi-
ni pilnigi parversas.

Misu sabiedriba ir maini-
jusies, jo cilvekiem ir vairak
laika, tie kluvusi labestigaki,
laipnaki, viniem vairs nav ta
jauztraucas, kaut kas ar aris-
kibam japierada. LatvieSiem
varbat ir grati sava starpa
vienoties, bet viens otru vien-
mér esam uztverusi ka kun-
gu vai kundzi.

Kaut ir ari stastits par ver-
gu dvéselém, kas prot piela-
goties, 700 verdzibas ga-

to pakapeniski ejam.

Andrejs Erglis

Vai Latvija pieaug domnicu
nozime politisko lémumu

sagatavosana?

ARMANDS GUTMANIS,
EIROPAS POLITIKAS KONSUL-
TANTS

Piekritu, ka dazadu domnicu
nozime pieaug, un t3, protams, ir
loti pozitiva zina. Jo skaidrs, ka
Latvija, gluzi tapat ka citas

valstis, daudzi [emumi pienemti

izvértéjuma. Pozitivi ir tas, ka

domnicas veidojas uz privatiem finansé3anas pamatiem, Certus ir labs
ta piemérs, vinu darba rezultata kvalitate ir cientjama. Tapat, ja
Saeima izveidos kaut vai sakuma nelielu analitisko dienestu, tas
noteikti biis solis pareiza virziena. Un, ja Ekonomikas, Satiksmes un
Zemkopibas ministrija biis spéjigas veltit lielakas naudas analitiskiem
izvértgjumiem pirms svarigu likumprojektu virzidanas, tas noteikti biis
|oti apsveicami. Ne velti Eiropas Komisija pie tas prezidenta ir pat
zinatniskais dienests. Skaidrs, ka [émumi nekur pasaulé netiek
pienemti, vadoties tikai no analitiku atzinumiem, ir ari cita limena
apsvérumi, kas, par laimi vai diemZé|, spélé savu lomu - politiskas
intereses, personiskas attieksmes, starptautiskas saistibas u. tml.

diem.

Ta jau ir propaganda. Mums
vairak vajadzétu runat par to,
ka miusu zemnieki, jau sakot
ar hernhutiesu kustibu, bija
daudz izglitotaki neka videji
Eiropa un daudzviet citur.
Bet jasaprot, ka katra vara ir
meéginajusi iepriek$gjo varu
degradet.

Bet, ja atgrieZamies pie
miisu dienam, pie ta, kas
skar jiis tiri profesionali un
mani ka veselibas apriipes
pakalpojumu lietotaju, - re-
dzam nemitigas reformas,
kas rada psihologisku dis-
komfortu cilvekos, skepsi,
ka kaut ko iespéjams novest
lidz logiskam risinajumam.
Piemérs: veselibas apdrosi-
nasana - ta baiSot, kaut jop-
rojam nav vienota prieks-
stata, kas tas isti ir.
Vajadzétu runat nevis par
valsts veselibas apdrosinasa-
nu, bet par medicinas finan-
seSanas principiem. Tas no-
nemtu bazas. Tas, ko vajag
noteikti saprast, — medicina
ir sociali ekonomiska joma.
Tas, ko man stastijusi mani
skolotaji Amerika, agrak bi-
jis, ka atved sadurtu cilvéku,
bet vin$ neatbilst apmaksas

kategorijai, tapec vinu ved
vél 30 kilometrus, kur var ar-
stét. Jo milzigu lomu spéle
privatais finansejums. Tapéc
jau viniem ir tik smagas dis-
kusijas par veselibas refor-
mu. Lai ka batu, Latvija tas
nav iespéjams, Latvija ir Joti
sociala valsts, ja kadam vajag
palidzibu, to sniedz, nedo-
majot par kaut kadam nau-
das lietam. Vai mums vajag
mainit $o domasanu? Mana
skatijuma ta ir daudz labaka,
modernaka domasana. Ame-
ikani caur ObamaCare iet
uz to veselibas aprupes
sistemu, ko meés te daZreiz
meéginam apsaubit.

Tade] es esmu par to, ka
mums jabalstas uz publisko
jeb valsts finanséjumu, un
tas ir tehnikas jautajums, ka
to realizét. Un vélreiz — més
nevaram radit sistemu, kad
saktu dalit - to arstésim, to
ne. Pamatvards ir «solidarita-
ter; ir vienalga, cik jus pelnat,
vai un cik iemaksajat budze-
ta, arstéjam visus. Més, pro-
tams, varam runat par papil-
du servisu, ko pacients var
pats apmaksat, bet, kas attie-
cas uz medicinu, tai visiem
jabit solidari pieejamai. ®




